Pravosudna
akademija

VTSRH, P2-5215/22 od 17.1.2023.

(potvrdeno je rj. o uskrati potvrde predstegajnog sporazuma, te je odredeno da se u predsteGajnom
postupku nad duznikom postupak cbustavija)

. [Nadalje, Zalbeni navodi duznika glede toga da bi prikuplienom podrékom za Plan
restrukturiranja od vjerovnika MF-Porezna uprava, a s kojim su pregoveri bili u tijeku, imao
potrebnu veéinu za potvrdu predstecajnog sporazuma, kao i da je duznik uredno isplacivao
place tijekom trajanja predstecajnog postupka, nisu doveli u pitanje pravilnost i zakonitost
pobijanog rieenja, a niti je tu Einjenicu sud trebao uzeti u obzir kada je primijenio odredbu
¢l. 69. st. 2. SZ-a.

U odnosu na Zalbeni navod duZnika da je iz obrazioZenja pobijanog riedenja nejasno zbog
cega je sud odbio drugi prijedlog duZnika za ponovnom odgodom rocista za glasovanje s
obzirem na to da su pregovori s vjerovnicima bili u tijeku valja reci sljedece. Naime, iz
zapisnika s rogista za glasovanje o Planu restrukturiranja duZnika vidljivo je da duZnik nije
podnio nikakav prijedlog za odgodom rocista za glasovanje. Medulim, valia ukazati na
dradbu ¢l. 60, sl 1. 8Z-a kojom je gmg}ganc da _duZnik I vec:ne vierovnika nazocnih na
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a glaso! a am d ki a
se_rociste za glasovane moZe _se odgudltl najvise edanpul S obzirom na to da je grvo
zakazano rociste za glasovanje o izmilenjenom planu_restrukturiranja, odrzano 11,
listopada 2022,, odgodeno u svrhu dostave izmijenjenog plana restrukturiranja, a kako to |
navodi duznik u zalbi, vise niti nije bilo mogucnosti odgode predmetnog rocista”.
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